Gericht legt Axt an Wurzel der
Baumschutzverordnung

Baume wachsen auch in Miinchen nicht in
den Himmel. Doch manchmal wachsen sie
zumindest so hoch, dass sie Grundstiicks-
eigentlimern und Gartennutzern das natiir-
liche Licht der Sonne entziehen. So wollte es
die Lokalbaukommission als Bauaufsichts-
behdrde der Stadt Miinchen, Das Miinchner
Verwaltungsgericht schlug nun eine Licht-
schneise in das Biirokratiedickicht der Stadt.
Die Verwaltungsrichter gaben den Eigen-
timern Recht, die eine komplette Ver-
schattung nicht hinnehmen wollten und die
von den stadtischen Beamten auf schatten-
liebende und -vertragende Pflanzen ver-
trostet wurden. Eigentiimerrechte miissen
kiinftig stérker gewichtet werden.

Wie wirkt sich das Urteil der 8. Kammer
des Verwaltungsgerichts Miinchen (Az.:
M 8 K 11.5128) zukiinftig auf die Ent-
scheidungen der Lokalbaukommission
aus? Wird die LBK gegen die Entschei-
dung Berufung einlegen?

Das Urteil wurde nach Aussage von Herrn
Mager, Leiter der Lokalbaukommission, sorg-
faltig analysiert. Es besteht nach seinen
Angaben kein Anlass, hier die zweite Instanz
zu suchen. Die Eigentiimer hatten insgesamt
neun Bdume zur Fallung beantragt. Die Stadt
hat vier der Féllungen akzeptiert; fiinf Baume
an der Grundstiicksgrenze sollten dagegen
erhalten werden. Das Urteil des VG Miinchen
verpflichtet die Stadt einen weiteren Baum
zur Féllung freizugeben; hier geht es um eine
Douglasie und eine machtige Fichte, die zu-
sammen zu einer unzumutbaren Verschat-
tung fiihren. Das Urteil raumt der Stadt ein
Ermessen ein, welcher dieser beiden Baume
zur Fallung freigegeben wird. Im {brigen
bestatigt das Urteil die Giltigkeit der Baum-
schutzverordnung, aber auch die Praxis der
Stadt, beim Fallungsgrund ,Verschattung”
eher strenge MaBstébe anzulegen. Das Ge-
richt hat es sich bei der Wiirdigung nicht
leicht gemacht. Es fand ein gerichtlicher
Ortstermin statt; letztlich ging es dann um
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eine Tatsachenentscheidung. Mit dem Er-
gebnis kann die Lokalbaukommission in der
Praxis gut umgehen.

Gibt es Altfélle, bei denen sich eine
erneute Antragstellung lohnen wiirde?

Bei {iber 3000 Entscheidungen jahrlich kann
die LBK nicht ausschlieBen, dass der eine
oder andere Fall im Lichte des Urteils neu
bewertet werden kann oder muss. Neu an
dem Urteil ist, dass nicht nur fiir die Wohn-
raume, sondern auch fiir die géirtnerisch
genutzten Teile des Grundstiicks eine ge-
wisse Besonnung anerkannt wird. Das Urteil
betrifft aber einen ziemlich extremen Einzel-
fall (kleines Grundstiick, extrem hoher und
dichter Baumbestand), wie er bisher nicht
bekannt ist. Im Ubrigen: Baume wachsen
und veréndern sich. Dies kann unabhéngig
von dem Urteil zu einer gednderten Ein-
schétzung fihren. Auch bei abgelehnten
Féllungen, kann der Eigentiimer nach einigen
Jahren einen neuen Anlauf starten, wenn er
glaubt, dass die Verschattung seines An-
wesens unzumutbar geworden ist.

Versteht die LBK die Biirger, die den
Eindruck gewinnen, dass die Lokalbau-
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kommission - Untere Naturschutzbe-
hérde bei der Abwagung der umwelt-
politischen Zielsetzungen der Stadt
einerseits und den Eigentumsrechten
andererseits das Naturschutzrecht im
UbermaB gewichten?

Der Leiter der Lokalbaukommission betont,
dass der Baumschutz in Miinchen eine ganz
hohe Wertschatzung genieBt. Auch Biirge-
rinnen und Biirger in den Gartenstadtberei-
chen schatzen diese Qualitdten in ihren
Stadtvierteln. Es sind vor allem die groBeren
Baume, die hier das Ortsbild und das
Lebensgefiihl bestimmen, von der &kologi-
schen Wertigkeit eines alten Baumes und
von der Artenvielfalt, die rund um so einen
Baum besteht, einmal ganz abgesehen.
Auch Bezirksausschussmitglieder setzen
sich fiir den Erhalt von Baumen ein. Da ist ein
einzelner Baum in beengter Situation oft der
einzige Baum im ganzen StraBenzug. Beiden
rund 2.500 Verfahren pro Jahrim Bereich der
Landeshauptstadt Miinchen geht es Baum
fir Baum um eine faire Abwégung der
Eigentiimerinteressen gegen diese Gemein-
wohlbelange. Fast jeder Ablehnung geht aus
Rechtsgriinden eine Ortsbesichtigung durch
die Fachleute der Unteren Naturschutz-
behorde voraus. Nur bei wirklich erhaltens-
wert oder sehr erhaltenswert eingeschatzten
Biumen, die auch noch einige Lebensdauer
vorweisen konnen, kann die LBK den Erhalt
fordern.

Die Vollversammlung des Stadtrates hat
am 19. Dezember 2012 eine neue Baum-
schutzverordnung beschlossen, die am
12.02.2013 in Kraft getreten ist.

Hauptanliegen der jetzigen Anderungen war
es, den Geltungsbereich der Baumschutz-
verordnung der baulichen Entwicklung der
Stadt anzupassen und den Verordnungstext
zu aktualisieren. Unter anderem wurden die
Ersatzzahlungen prazisiert; solche Zahlun-
gen sind fallig, wenn ein freigegebener Baum
nicht auf dem Grundstiick selbst ersetzt
werden kann.

Die Stadtvater und -miitter haben dem
Planungsreferat dariiber hinaus den Auf-
trag erteilt, im Rahmen einer erneuten
Novellierung der Baumschutzverordnung
zu priifen,

a) die Mdglichkeit, bei Ersatzpflanzungen
gegebenenfalls Obstbdume zuzulassen;
b) eine Herausnahme der Fichten aus dem

Schutzbereich;
¢) die Entwicklung eines Baumpflanzpro-
gramms in Zusammenarbeit mit dem
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Baureferat, um zumindest teilweise Ersatz
fur wegfallende Ersatzpflanzungen in der
GroBenordnung von mindestens 300
Biaumen pro Jahr auf o6ffentlichen und
privaten Flachen sicherzustellen und zu
finanzieren?

d) Welche Veranderung im Novellierungsver-
fahren wird das Planungsreferat dem
Stadtrat vorschlagen?

Die oben genannten Auftrdge des Stadtrates
werden vom Planungsreferat zeitnah auf-
gegriffen. Die Lokalbaukommission kann die
Vorschldge im Einzelnen noch nicht kom-
mentieren. Versténdlich sind die Antrage
allemal: Auch dem Stadtrat geht es um eine
moglichst hohe Qualitat und Akzeptanz des
Baumschutzes in dieser Stadt. Die Heraus-
nahme der Fichten aus der Baumschutz-
verordnung ist in der Tat ein Vorschlag des
Planungsreferats, der vielleicht mehrheits-
fahig ware. Das eigentliche Problem besteht
darin, dass bei Streichung der Fichten dann
in vielen Fallen auch keine Ersatzpflanzungen
mehr gefordert werden kénnten; deshalb tun
sich alle Beteiligten so schwer mit dem
Vorschlag, betonte Herr Mager.

Warum wurden diese angedachten Ver-
Anderungen nicht bereits in der letzten
Reform beriicksichtigt?

Nach dem Bayerischen Naturschutzgesetz
braucht jede wesentliche Anderung einen
gewissen Vorlauf, um alle rechtlichen
Schritte ordnungsgemaB abarbeiten zu
konnen, so der Leiter der Lokalbaukommis-
sion. Vor allem geht es um die Anhérung
bestimmter Dienststellen zu den neuen
Vorschiagen.

Und bis wann kann mit der Novellierung
der am 12. Februar 2013 in Kraft getre-
tenen Baumschutzverordnung gerechnet
werden?

Aufgrund der genannten Beteiligungsver-
fahren ist eine zeitliche Vorhersage nicht
moglich. Insbesondere die Naturschutz-
verbande und die Bezirksausschiisse werden
sich sicher zu Wort melden wollen. Und
auch der Haus- und Grundbesitzerverein
und die Kammern werden wieder beteiligt
werden. Aktuell ist nach Aussage der Bau-
aufsichtsbehorde geplant, dem Stadtrat
nach der Sommerpause einen Entwurf
vorzulegen. Ob dem Planungsreferat das
gelingt, kommt auf die inhaltliche Resonanz
an.

von Erika Schindecker



